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Abstract

The international scene of the 21 century is characterized by unpredictibility, dynamism and complexity. The new
types of confrontations — the hybrid ones - incorporate a new asymmetric typology of war in which the ambiguous
identity of the involved actors represents the main advantage. War through proxies, because about, this is about,
represents a strategic innovation in which a state or non state actor is involved in a conflict via surrogate forces. The
plausible deniability of the intermediate relationship between the benefactor actor and the proxy generates, on the
one hand, short term strategic advantages and, on the other hand, leads to an escalation of the conflict in long term.
The case of the proxy warfare between the U.S.A. and Iran, which involved the Iraqi state and its substate entities
accurate exemplify this hipothesis. Proxy interventions under the pretext/ pressure of the emergence imposed by the
Islamic State in the region generates two waves: the first one facilitates the achievement of short term goals and the
second one exacerbates the tensions between actors; in this sense, the second wave is generating instability in the

Middle East region and is establishing the premises of a total war.
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INTRODUCERE - IMPLICAREA INDIRECTA iN
CONFLICT. RAZBOIUL PURTAT PRIN
INTERMEDIARI.

Conflictul interuman dateazi din cele mai vechi
timpuri; acest fenomen fiind prezent inci dinaintea
existentei statului in forma pe care o cunoastem
astizi. Dacd atunci identitatea partilor implicate in
conflict era bine cunoscuta, in prezent, conflictele au
deprins un caracter mai necunoscut, indirect. Evolutia
sistemului international si al tehnologiei a condus
la situatii precum angajarea unei entitati auxiliare
de catre un actor sponsor in vederea gestiondrii
sau purtarii unui conflict in numele acestuia sau
pentru acesta intr-un mod total necunoscut. Odati
cu dezvoltarea acestor mecanisme de cooperare,
utilizarea fortelor proxy, indiferent daca acestea au
fost folosite pentru a evita o confruntare directd
sau pentru a oferi o sustinere consolidatd propriilor
trupe, a crescut considerabil. Mai mult decat atat,
efectele catastrofale produse de cel de-al doilea Razboi
Mondial precum milioanele de refugiati, pierderile

umane, crizele economice, impdrtirea teritoriald a
Europei in doud zone de influentd (Andrews, 2010)
au condus la o constientizare generald a riscurilor,
costurilor si a pericolelor impuse de o confruntare
directd. Regindirea tacticilor si strategiilor de
purtare a unui rizboi venitd pe fondul experientelor
anterioare (learned lessons care reprezintd un cumulul
de informatii deprinse din analiza experientelor si
evenimentelor din trecut si modeleazd parcursul
actiunilor si comportamentelor viitoare in vederea
eficientizarii acestora) a produs la nivel international
o schimbare de paradigmi, astfel abordarea indirecta a
razboiului, prin intermediari, a devenit din ce in ce mai
atrdgatoare pentru state si pentru statutul lor de garant
al securititii populatiei, in detrimentul confruntarilor
clasice. Abordarea indirecta a razboiului precum o
delimiteazi conceptual Alianta Atlanticului de Nord
reprezintd o tehnicd prin care se incearca influentarea
mediului de operare in care actorii neregulati isi
desfisoara activitatea;(...) prin combinarea diverselor
activititi se crecaza efecte sinergice menite si
contureze un mecanism de erodare a suportului pentru
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organizatiile care prezinti o amenintare neregulatd
si a ideologiei acesteia”. (N.A.T.O. Standard Allied
Joint Publication, 2019,p.1-28). Natura actuald a
sistemului international si evolutia tehnologici au
facut ca razboiul sau actiunile de tip neconventional si
devina un instrument cheie al mediului international
de securitate.

Razboiul prin intermediari presupune angajarea
indirecta intr-un conflict printr-o a treia entitate, in
ideea influentarii strategice (Mumford, 2013, p.11).
Acesta este reprezentat de relatia ascunsd sau nu dintre
un actor statal sau nestatal, intitulat si beneficiar,
care sponsorizeazd prin armament, pregitire militard,
suport logistic si/sau bani o alti entitate in ideea
angajarii acesteia intr-un conflict, vizind interesele si
obiectivele statului sponsor. Aceste actiuni de cele mai
multe ori vizeazd maximizarea beneficiilor si in acelasi
timp minimizarea riscurilor, cu alte cuvinte, rizboaiele
purtate prin intermediari reprezintd cea mai viabild
alternativd a statelor pentru a-si promova interesele
si in acelasi timp de a evita angajarea directd intr-un
conflict costisitor si plin de pierderi umane (Loveman,
2006, pp. 30-33). Desi razboiul prin intermediari
pare cheia succesului, datoritd caracterului clandestin
si al ambiguititii regulilor si normelor care stau la baza
relatiei de cooperare vom putea observa ca acesta poate
avea ca rezultat escaladarea conflictului, astfel crescAind
intensitatea, durata si viciositatea acestuia si probabil
modificAndu-se si rezultatul final. Putem afirma aceste
lucruri strict prin prisma dinamicii relatiei de naturd
Proxy; avand premisele unei cooperdri necunoscute,
secrete sau ascunse, actorul beneficiar poate stopa sau
limita in orice moment furnizarea de resurse daci acest
lucru este in favoarea sa, indiferent de repercusiunile
care se rasfring asupra actorului intermediar sau chiar
a conflictului propriu-zis.

Implicarea indirectd intr-un conflict are la baza
diferite motive care justifici aceasta alegere a unui
actor; astfel cd literatura de specialitate identifica
sase motive principale teoretizate de Frederic Pearson
in lucrarea sa (Pearson, 1974, pp. 262-263). Desi
acesta nu ficea trimitere directd la razboiul purtat
prin intermediari, motivele identificate de acesta se
aplici cu acuratete subiectului nostru. Primul motiv
identificat de acesta face referire la achizitia teritoriald
care raportata la subiectul nostru o regasim sub forma
dorintei de extindere a sferei de influenta a actorului
sponsor. Al doilea motiv se raporteazi la protejarea
diferitelor categorii sociale, astfel cd meritd amintit
rolul pe care il joacd grupurile etnice si diaspora pe

care o considerd actorul relevantd atit ca si motiv
al initierii actiunilor de naturd proxy cit si ca actor
cheie in desfisurarea actiunilor. Al treilea motiv si
unul dintre cele mai frecvent intdlnite in cazuistica
de specialitate face referire la protejarea/ promovarea
intereselor economice. Interventiile proxy au de cele
mai multe ori la bazd, atit in ceea ce priveste fortele
angajate, cat si actorul sponsor castigarea de resurse
sau obtinerea controlului asupra acestora. Al patrulea
motiv face referire la protejarea intereselor diplomatice
si militare. Cel mai relevant exemplu in acest caz il
reprezinta interventiile proxy care vizeazi redobandirea
controlului in anumite zone strategice precum in
cazul interventiei S.U.A. via TM.E si C.T.S. din Irak
care viza inliturarea controlului grupdrii teroriste
I.S.LS.. Printre ultimele motive enuntate de Pearson
se numira ideologia si dorinta de stabilire a unui
echilibru in ceea ce priveste puterea la nivel regional.

Pe langa motivele enuntate anterior, dinamica
mediului international de securitate ne face evidente
incd cateva elemente care contureazd aproape cu
exactitate premisele oricarei interventii de naturd
proxy. La nivel global s-a propagat perceptia conform
cireia interventia indirectd reprezintd un drum
mai echitabil spre atingerea obiectivelor avind in
vedere caracterul ambiguu al relatiilor existente intre
sponsor si forta surogat si negarea plauzibild care
succedd acestei caracteristici. Astfel ¢ interventiile
indirecte reprezinta o alegere mai favorabila in
detrimentul interventiei directe (unde actiunile atrag
de la sine si rispunderea internationald) care poate
reprezenta o escaladare a conflictului; acest ultim
motiv este discutabil prin prisma impredictibilitatii
evenimentelor si va fi analizat si demonstrat ulterior.

Interventiile de naturd proxy au devenit un aspect
din ce in ce mai relevant in mediul actual de securitate
datoritd expansiunii rizboaielor la nivel substatal
si a faptului cd din ce in ce mai multe conflicte
si problematici interne precum razboaiele civile,
insurgentele, radicalizarea au un element comun si
anume implicarea unor entitii externe. Dar nu trebuie
sd uitdm ca acestea reprezintd o mostenire oferita de
Rizboiul Rece. In ciuda rivalititilor dintre est-vest, un
punct cheie l-a reprezentat evitarea unei confruntiri
directe care ar fi putut conduce la un rizboi global si
implicarea prin alte mijloace. Istoria raméne relevanta
pentru definirea rizboaielor proxy si totodatd pentru
conceptualizarea relatiei dintre actorul sponsor si
entitatea intermediara.
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Baza RELATIEI DE COOPERARE DINTRE ACTORUL
STATAL SPONSOR SI ACTORUL INTERMEDIAR:
RELATIA MOTIVATIE - BENEFICII - RISCURI

Literatura de specialitate enunta existenta a trei
conditii importante care trebuie sd fie indeplinite
pentru a putea exista o relatie de cooperare (Geraint,
2012, pp.10-14). O prima conditie este cea a necesitatii
existentei unei relatii de asistentd intre statul sponsor
si actorul intermediar; acest lucru poate presupune
finantare, furnizare de echipament si armament
militar, baze de antrenament i chiar asigurarea
unui safe place pe teritoriul statului sponsor. Safe
place sau safe haven cum le mai regisim in literatura
de specialitate sunt ,locuri sigure si esentiale in care
opereazd insurgetii acestea servind ca sanctuare de
odihng, baze suplimentare pentru recrutare, instruire,
diseminare a propagandei sau chiar ca si punct de
contact intre acestia si lumea exterioard” (Byman et
al., 2001, p. 84).

Potrivit celei de-a doua conditii, ambele entitati
trebuie sd aibd acelasi inamic si anume, statul tinta. Aici,
potrivit noilor configuratii ale mediului international
de securitate, putem afirma cd acest aspect nu mai
este total relevant si in nici un caz general valabil;
noile entititi nestatale care asigura rolul de actor
intermediar intr-un conflict (cazul PM.C.) nu trebuie
sd impartd aceleasi viziuni, ideologii sau motivatii cu
statul sponsor. Cu toate ca de cele mai multe ori, acestia
impart aceleasi motivatii si obiective, avind un inamic
comun, existd si cazuri in care acgiunile intreprinse
de actorii intermediari sunt facute strict in schimbul
unei remuneratii echitabile sau doar ca §i o actiune
premergitoare scopului final care poate viza cu totul si
cu totul alte tinte/obiective. Al treilea aspect evidentiat,
vizeazd durata relagiei dintre statul sponsor si actorul
intermediar, astfel existind mai multe opinii printre
randurile literaturii de specialitate. Unii specialisti,
precum Hughes Geraint (Geraint, 2012, p. 12), sustin
ca relatia dintre un stat sponsor si un actor intermediar
trebuie si fie de durati medie, acest lucru insemnand
cAteva luni sau chiar ani (existind o relatie consolidata),
in timp ce alti specialisti ca de exemplu, Allan Day (Day,
2002, p. 7) sustin faptul ci acestea pot fi atit de duratd
(mentinute in timp) cit si temporare. Prin temporare
a se Intelege spontane (operationale doar in momente
cheie) sau existente doar pentru anumite actiuni/pe
parcursul unei misiuni specifice.

Conditiile formarii unei aliante de naturd proxy
enuntate anterior reprezintd, am putea spune, doar
un lucru de natura organizatorica, dar ceea ce este cu
adevarat relevant este motivatia care st la baza initierii
unei astfel de cooperiari; aceasta, de cele mai multe
ori, face referire la evitarea confruntirilor directe si
la avantajele implicarii militare in actiuni ascunse.
Ingelegerea unor aspecte cheie precum alegerea
actorilor statali de a actiona prin intermediari in
detrimentul actiunilor directe pe de-o parte si alegerea
actorilor nonstatali de a deveni forte intermediare
in detrimentul actiunilor independente pe de altd
parte, vor modela parcursul acestui capitol in vederea
clarificirii motivatiei si a factorilor care stau la baza
credrii unei aliante de naturd proxy; mai mult decit
atit, vom vedea care sunt avantajele si riscurile pe care
le presupune aceastd alianta.

In general, statele creeazi aliante in materie de
securitate pentru a se proteja de atacuri externe si
pentru a-si asigura un nivel ridicat de securitate cit
si stabilitate; astfel ¢ exista numeroase dezbateri la
nivel international cu privire la motivatia principald
care se afld la baza mobilizarii statelor: capabilitatile
sau amenintarile (Walz, 1979). Desi am putea
spune ca ambii factori se regisesc corelati la bazele
formdrii aliantelor in materie de securitate, acestia
se delimiteazd in functie de momentul si scopul
credrii aliantei. Astfel cd, la nivel international, existd
aliante care au la baza formdrii anumite capabilititi
comune sau distincte care corelate faciliteazd atingerea
obiectivelor, in detrimentul actiondrii independente.
Spre exemplu in cazul formarii G7, aceasta a avut
la baza, cu preponderentd, capabilititile economice,
influenta si statutul international de puteri globale a
statelor aliate (Canada, Statele Unite, Japonia, Franta,
Italia, Germania si Marea Britanie). Aceasta a avut
rolul initial de a facilita initiativele macroeconomice
comune, ca mai apoi sd aiba in vedere problematici ce
privesc drepturile omului si securitatea international
(Chen, 2021). In ceea ce priveste amenintdrile, acestea,
printre alte considerente precum (apdrarea comuna,
promovarea valorilor democratice, promovarea pacii)
s-au aflat la baza formirii N.A.T.O.. Alianta politico-
militard a fost formatd in 4 aprilie 1949 pe fondul
amenintdrilor securitare emergente impuse de cel de-al
Doilea Razboi Mondial §i Razboiul Rece (N.A.T.O.,
2021).

Pe lang3 capabilitdti si amenintari, la baza formarii
aliangelor, in cazul nostru cele in materie de securitate,
au un element comun esential si anume: calculele
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cost - beneficiu; statele ficind calcule riguroase in
ceea ce priveste implicarea strategica intr-o aliangé,
in acest sens delimitind si natura cooperirii. Costul
poate fi mdsurat in resursele cheltuite, probabilitatea
de a avea succes (valoarea preconizatd a castigului),
cheltuielile necesare pentru a initia o aliand proxy,
impactul asupra publiculuii, longevitatea sprijinului.
Cénd un stat decide si formeze o alianta, acesta ia
in considerare propriile capabilititi in comparatie cu
ale adversarului, ca mai apoi sa fie anticipat in ce fel
formarea sau nu a unei aliante va afecta calculele cost -
beneficiu si reactia societdtii internationale, mai mult
decit atit se iau in considerare costurile si beneficiile
in functie de ceea ce este dispus si ofere sau si sacrifice
aliatul - entitatea proxy (Snyder, 1997).

In cazul aliantelor de naturd proxy, ambii actori,
au interese specifice si diferite capabilitati, acestia fiind
motivati atdt politic cat si strategic si caute mijloace
de diminuare sau cel putin de gestionare cit mai
eficace a amenintarilor impuse de actorul adversar. De
cele mai multe ori ideea diseminarii ameningarilor si
capabilititilor in sistemul international reprezintd un
imbold pentru crearea unor aliante cu actori nestatali
in detrimentul aliantelor traditionale, interstatale, sau
a implicarii directe. Natura clandestind si informala
a aliantelor de naturd proxy permite statului sponsor
sd provoace un adversar sau si-si promoveze influenta
intr-o maniera indirectd; paravanul ambiguititii oferit
de actorii nestatali aliati oferind spatiu de manevra.
Aliantele de naturd proxy se muleaza aproape perfect
statelor care se afld in dezavantaj strategic fata de statul
adversar sau care considera costurile implicarii intr-un
conflict direct extrem de ridicate. Actorul intermediar
de cele mai multe ori posedd capabilitati unice care
plaseaza statul beneficiar in avantaj. Spre exemplu acesta
poate fi un bun cunoscitor al retelelor informationale
locale (relatiile interumane dintre actorii intermediari
si restul populatiei facilitind accesul la informatii), a
terenului si poate avea acces mult mai facil in zonele
de interes; mai mult decit atat, acestia actionind in
interiorul granitelor suverane cunosc actorii politici
locali relevanti, preferintele populatiei si au acces la
retelele de distributie a resurselor si de ce nu chiar si a
informatiilor (Salehyan, 2010).

Pe de altd parte, actorii nestatali (fortele proxy) din
diverse cauze sunt constrinsi de contextul international
sa se alieze cu actori statali in detrimentul actorilor
nestatali, accesul la resurse fiind mult mai facil. De la
sine inteles este faptul ci statul sponsor reprezinta o
cale de acces mult mai usoar spre resursele materiale

necesare dezvoltirii unor actiuni militare impotriva
altui stat; actorii nestatali fiind de cele mai multe
ori aflati in dezavantaj din punct de vedere material,
riscind chiar i dezbinarea grupului. Chiar daci
actorii nestatali aleg de cele mai multe ori sd formeze
aliante de naturd proxy cu actorii statali datoritd
remuneratiei atragitoare, acestia dispun si de alte
forme de accesare a resurselor precum pietele ilicite,
sponsorizari din partea populatiei si chiar furnizarea
de pregatire militard (spre exemplu gruparea Hezbollah
care dispune de tabere de instruire militara pentru
militanti/adepti).

Pe langd accesul facil la resurse, vulnerabilitatile si
presiunile din domeniul politicii externe favorizeazi
formarea de aliante intre actorii statali i cei nestatali,
in detrimentul atingerii obiectivelor prin intermediul
altor mijloace. Vulnerabilitigile sistemului politic intern
precum impdrtirea inegald a puterii, lipsa consensului,
lipsa de reprezentabilitate, lipsa de influentd asupra
politicilor externe, lipsa resurselor necesare sustinerii
unei confruntiri directe stimuleazi ideea formarii unei
aliante de naturd proxy. Pentru actorii statali o aliantd
cu actori nestatali se diferentiazd de cea cu alti actori
statali prin usurinta prin care acestea se formeazd, prin
prezenta ambiguititii care face ca actorul sponsor sa fie
foarte putin susceptibil acuzatiilor sau identificirii si
nu in ultimul rind prin costurile reduse. Pe de cealalta
parte, pentru actorii nestatali - fortele intermediare,
formarea unei aliante cu un actor statal reprezintd o
sursd sigurd si abundentd de resurse care poate intretine
buna functionare si de ce nu chiar imbogatirea si
dezvoltarea organizatiei.

Literatura de specialitate enuntd existenta a trei
rationamente strategice care contureazd atit modus
operandi al actorilor intermediari cit si factorii care stau
la baza alegerii actorilor statali de a se implica intr-o
aliantd de naturd proxy: constringerea, perturbarea
si transformarea (Geraint, 2012, pp.20-22). Primul
dintre acestea face referire la dezvoltarea si utilizarea
unei strategii de constringere de citre entitatea
intermediard care si influenteze statul adversar si
opreascd sau sa isi modifice actiunile in desfasurare,
fiind necesard reevaluarea relatiei cost - beneficiu.
Aceastd reevaluare delimiteazd doud directii de actiune,
astfel ¢ statul in cauza este fortat sd atingd o concesie
sau in cele din urma si sufere consecintele actiunilor
in desfisurare. Cel de-al doilea rationament implici
utilizarea unei forte proxy in ideea destabilizirii ordinii
prestabilite si obtinerea de resurse din confruntarea
directi. Astfel ci intr-o confruntare directi dintre
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doi actori statali sau nestatali, a treia entitate poate
fi folosita si destabilizeze partea adversard prin
sustinerea sau crearea unor conflicte interne. Acestea
sunt menite sa distragd atentia actorului tintd, astfel
acesta redirectionindu-si capabilititile militare spre
suprimarea conflictelor interne, afectdnd capacitatea
de gestionare a conflictului principal. Pe langi cele
doud rationamente, transformarea obiectivelor sau a
traiectoriei statului tintd poate reprezenta un factor
cheie in atingerea diferitelor strategii ale statului
sponsor. Acesti trei factori sunt esentiali pentru
determinarea credrii unei aliante de naturd proxy intre
un actor statal si unul nestatal. De mentionat este
faptul ci perturbarea §i constringerea adversarului
sunt unele dintre cele mai de succes tactici uzitate
de catre fortele intermediare. Totusi este insuficient
si constringi un stat prin forte intermediare (care,
de la sine inteles, nu vor avea capabilitatile necesare
atingerii scopului final) in vederea respectirii unor
norme internationale sau conformirii la ideologia
unei coalitii. Sunt necesare un cumul de capabilititi si

instrumente de soff si hard power combinate.

S.U.A. - IrRAN IN CONFLICTUL CU SPECIFIC
PROXY DIN IRAQ. IMPACTUL ACESTUIA ASUPRA
STABILITATII DIN ORIENTUL MIjLOCIU

Evenimentele din ultimii ani au reprezentat un /or
spot pentru relatia Iran - Irak - S.U.A. Anul 2020 a
fost caracterizat de o escaladare a tensiunilor politice,
economice si de o proliferare a atacurilor de naturd
proxy care in final s-au apropiat de un rizboi complet.
Irakul, mentionat intentionat la mijloc in insiruirea
precedentd, s-a aflat in centrul actiunilor, atit ca
si parte a conflictului cit si ca spatiu de desfisurare
al actiunilor. Irakul prin prisma divizirii etnice i a
directiilor politice se afld in mijlocul celor doi giganti
Iran si S.U.A.. Cu toate acestea, pe langa interventia
externd care a jucat un rol important in dinamica
conflictului, nu trebuie subestimata capacitatea de
luare a deciziilor a actorilor irakieni (in special Popular
Mobilization Forces - PM.E si Tribal Mobilization
Forces - TM.E); supraestimarea implicarii externe prin
prisma actorilor intermediari in procesele decizionale
a condus la o interpretare gresitd a mediului si la o

escaladare a conflictului, intr-o situatie deja tensionata.

Pentru a intelege dinamica evenimentelor care
contureaza conflictul proxy Iran-S.U.A. trebuie si
determinim natura implicatiilor externe in Irak,
relatiile actorilor externi cu fortele intermediare
irakiene §i proportia de independentd in procesul
de luare a deciziilor a entitdtilor irakiene. Un punct
de cotiturid in dinamica evenimentelor este marcat
de criza L.S.I.S. din 2014 care a stimulat implicarea
actorilor externi via proxy in politica interna a statului
si totodata a ingreunat gestionarea acestora de catre
entitatile nationale. Multitudinea de actori implicati,
atit statali cat si nestatali, relatiile fluctuante dintre
acestia, interesele diferite, competitia la nivel national
intre entititile aflate la guvernare au ingreunat
consolidarea si gestionarea aliantelor de naturd proxy.
Tn acest sens se evidentiazi, cu precidere, o competitie
intre entitdtile proxy sub statale, intre 7ribal
Mobilization Forces (TM.E) si Popular Mobilization
Forces(PM.E), mai mult decit o competitie interstatald
intre actorii sponsor S.U.A. si Iran. Convergenta
intereselor, a PM.E care impartaseste viziunea statului
iranian, si a T.M.E care se identificdi cu valorile
S.U.A., acestea fiind uneori influentate de statele
sponsor implicd necesitatea de regindire a conceptului
de forti intermediari. Intr-o lume interconectati si
multipolard, actorii externi joaca un rol important
dar nu definitoriu pentru politica statului irakian.
Acestia nu controleaza pe deplin entitatile substatale,
dar le influenteaza directiile de actiune prin resursele
furnizate. Convergenta intereselor intre actorii externi
sponsor si fortele interne intermediare desi contureazd
o relatie de cooperare, acestia riméin subiectele unei
aliante proxy.

ACTORI HIBRIZI PE SCENA INTERNA A STATULUI
IRAK. AMBIGUITATEA RELATIILOR INTERMEDIARE

De-a lungul timpului, mediul intern al Irakului a
fost divizat in diferite sfere de influentd, de la britanici,
la turci si americani. Sustinerea externd si mai apoi
sponsorizarea diferitelor entitdti irakiene a jucat un
rol important in definirea politicii interne si externe
a statului influentdnd intr-o mare parte stabilitatea
regionala. Relatiile proxy si parteneriatele dezvoltate
de diferite entitdti irakiene contureaza un stat irakian
receptiv si deschis la inigiativele externe de implicare
in afacerile interne.

Istoricul sugestiv impreund cu crizele securitare
emergente, marcheazd mediul actual al scenei politice
interne a statului irakian unde problematica securitard
generatd de cucerirea ISIS a unor parti considerabile
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din centrul si nordul Irakului a facilitat aparitia
si dezvoltarea numeroaselor aliante proxy la nivel
substatal. In decursul expansiunii sale, I.S.1.S. a cucerit
regiuni de la frontiera esticd cu Siria pand la Kirkuk si
de la Mosul pana aproape de capital (Glenn, 2019).
In acest context, liderul religios al musulmanilor
shia, Grand Ayatollah Ali al-Sistani vizind cd armata
nationald este decimata si aflatd in imposibilitatea
instrumentdrii unei ofensive consolidate, ne mai
putind fi vorba de o defensivi viabila, s-a simtit
nevoit sd apeleze la mobilizarea populatiei invocand
un decret religios (fatwa). Acest moment marcheazd
divizarea populatiei si aparitia diferitelor entitdti cu
caracter paramilitar angajate mai tirziu in parteneriate
proxy cu state precum Iran, S.U.A. si Turcia (Rubin,
Al-Salhy, Gladstone, 2014).

Una din entititile hibride care se remarca pe
plan national odatd cu initiativa presedintelui este
Popular Mobilization Forces - PM.E(Al Jbour,
2021). O numim entitate hibridi deoarece, aceasta,
pe langd multiplele ideologii si forte care o alcatuiesc,
s-a dovedit de-a lungul timpului ca avind interese
multiple, abordind instrumente atit de soff cat si de
hard power in vederea apdririi statului pe de-o parte, si
pe de alta parte in vederea preludrii puterii, actiondnd
ca un proxy al statului iranian.

In citeva cuvinte, un actor hibrid reprezinti o
entitate care isi directioneaza eforturile in vederea
obtinerii influentei politice intr-un stat ca mai apoi
si o foloseasca in dezvoltarea unor retele paralele cu
statul (Cambanis et al., 2019). PM.E este catalogata si
cunoscuta drept o militie paramilitara shia, compusd
din mai mult de 50 de entitdti insuménd aproximativ
110.000 de luptitori, astfel devenind forta principald
in lupta impotriva emergentei terorismului. Printre
cele 50 de entitdti se numird The Badr Organization,
Kata’eb Hezbollah, Harakat Hezbollah al-Nujaba,
organizatii puternice de naturd terorista care se
diferentiazd ideologic de unitatea grupului. Acestea
din urmd, avind o orientare mai mult pro iraniand
decat pro irakiand, a dus de la sine la catalogarea
intregii organizatii ca fiind una afiliata Iranului,
afirmatie dovedita ulterior prin actiunile intreprinse
(Aliyev, 2016). In prezent strategia PM.E este
divizatd in doud directii de actiune, astfel ci uneori
lupta pentru apararea statului, sustinind interesele
nationale §i integritatea teritoriala, iar alteori se
pozitioneazd in competitie cu statul in vederea
obtinerii puterii, resurselor sau chiar a legitimitagii.
Aparitia acesteia si consolidarea pozitiei pe scena

nationala subliniaza un stat irakian slab sau cel putin
destabilizat de proliferarea 1.S.I.S. si proclamarea
califatului. Pe plan national, PM.E, si-a consolidat
pozitia datoritd sustinerii premierului Maliki, afiliat
Iranului, care contrar normelor constitutionale plasa
entitatea sub rispunderea cabinetului siu, astfel
ci dintr-o militie aceasta s-a transformat intr-o
institutie a statului.' Mai mult decit atit, in perioada
urmatoare, in mandatul lui Haider al-Abadi (2014-
2018) succesorul lui Maliki, desi acesta se pozitiona
impotriva expansiunii si validarii PM.E, entitatea si-a
consolidat pozitia pe fondul ameningirilor teroriste
emergente. In ciuda disensiunilor dintre Abadi si
Abu Mahadi (liderul PM.E), serviciile indispensabile
pe care PMLE le furniza i rolul crucial in asigurarea
stabilitdtii nationale a condus la obtinerea statutului
de ,formatiune independentd”(Saliba,
2016). Acest nou statut care prevedea pentru PM.E
sustinerea statului dar nu si coordonarea strictd si

militard

directd a acestuia a propulsat si dorinta entitatii de
a se implica si mai mult in reorganizarea statala si
restabilirea unui mediu sigur. Astfel ¢i in anul 2018,
dupd modificari organizationale si structurale, o parte
a PM.E se transforma in entitate politicd, candidand
la alegerile nationale, soldate cu obtinerea a 47 de
locuri in parlament (Aljazeera, 2018).

Datorita prezentei tot mai sesizabile pe scena
nationald a influentelor externe care sub pretextul
combaterii  terorismului  urmiresc  influentarea
directiei politicii externe/interne a statului irakian,
Statele Unite incep sd sustind o altd entitate nationald
care a raspuns apelului liderului religios Grand
Ayatollah Al al-Sistani in 2014 - 7aliban Mobilization
Forces (TM.E).

Istoricul controversat al disensiunilor dintre
minoritatea sunni si shia subliniaza discrepantele
aparatului de stat in ceea ce priveste cooperarea si
gestionarea coerentd a celor doud religii. Populatia
sunnitd din regiuni precum Mosul, unul dintre cele mai
mari orase din Irak, Anbar, Ninewa, au fost o perioadd
indelungatd victimele cabinetului Maliki, datoritd
competitiei interreligioase; astfel ¢i minoritatea sunni,
datoriti marginalizarii i a lipsei prezentei de pe scena
politicd, in cele mai multe cazuri a favorizat indirect
proliferarea terorismului prin diferite interactiuni mai
mult sau mai putin extremiste, insurgente in vederea

obtinerii unor beneficii. In acest context, un prim

Y Constitutia Irakului, Arc. 9, Paragraf B, ,The formation of

military militias outside the framework of the armed forces is

prohibited.”



259

SFERA PUBLICA NR. 2 /2021

moment de interventie externd via proxy, il reprezinta
campania anti insurgentd Anbar Awakening condusi
de Statele Unite care au reusit pentru prima datd sd
mobilizeze fortele tribale sunni de partea acestora
in vederea combaterii al-Qaeda. Sons of Irag, dupi
cum se intitulau fortele tribale participante, insumau
aproximativ 90.000 de luptitori care beneficiau de
suportul tehnic si logistic al Coalitiei internationale.
Acestia au devenit o fortd surogati a S.U.A. in speranta
combaterii fenomenului terorist si al obtinerii unei
pozitii strategice relevante in stat. Afilierea Soms of
Iraq cu Statele Unite se impotrivea viziunii comune
de creare a unui stat irakian democratic §i unificat
datoritd modului in care Coalitia a ales si inarmeze
si sd instruiascd fard permisiunea guvernului suveran
de la Bagdad o entitate tribald, nationald (Mumford,
2013). Astfel ca una dintre dorintele fortelor tribale
sunni care viza integrare acestora in fortele militare
nationale, s-a dovedit incompatibild cu disensiunile
dintre Maliki si liderii militiilor sunni. Mai mult decét
atit, acestia au devenit tintd a grupdrilor shia afiliate
statului si al fortelor teroriste afiliate @/~-Qaeda inci
prezente (Gaston 2017).

In pofida acestui istoric caracterizat de divizare
religioasa, apelul la solidaritate si mobilizare in rindul
populatiei, inaintat de liderul religios Grand Ayatollah
Ali al-Sistani, in contextul auto proclamarii califatului
[.S.I.S. in anul 2014, a avut un ecou puternic si printre
randurile triburilor sunnite. Astfel cd acestia se alaturd
armatei nationale si miligiilor shia (ulterior PM.E)
formind un front comun impotriva terorismului.
Prezenta fortelor tribale sunnite ofera coerentd
actiunilor avind in vedere experienta anterioara a
acestora in mediul terorist, si cunogtintele despre
retelele locale si spatiul geografic in care se desfasoard
misiunile. Mai mult decit atat, la nivel international,
implicarea acestora reprezinta un punct de stabilitate
pe scena politica internd care ar facilita sau cel putin
eficientiza lupta impotriva terorismului. Astfel ci pe
modelul Sunni Awakening, Statele Unite dezvoltd un
mecanism de sustinere prin furnizarea de echipament,
armament, instruire si chiar remuneratie al unor forte
tribale, formand 7ribal Mobilization Forces (T.M.E);
acesta venind ca o alternativd in rindul populatiei
sunnite de a se alitura luptei impotriva terorismului.

Datoritd influentei mult mai proeminente pe scena
nationala a populatiei shia, aceasta fiind reprezentatd
pe scena politica si a prevederilor constitutionale care
interzic exercitarea de forte militare in afara armatei

nationale sau a Peshmerga’, in anul 2016 PM.E
devine ,formatiune militard independentd” (Saliba,
2016), context care forteaza T.M.E si-si desfisoare
activitatea sub egida acesteia. Cu toate acestea,
sustinerea si implicatiile externe continud sd existe,
cele doud entitati diferentiindu-se atat din punct de
vedere ideologic cat si strategic.

O mare parte a atentiei pe scena internationald
este acordata celor doua entitati TM.E si PM.E,
reprezentante ale fortelor tribale sunnite si a populatiei
shia, dar un alt actor care s-a dovedit a fi relevant, s-a
remarcat in misiunea de combatere a I.S.1.S. generatd
de criza din 2014. Fortele afiliate Kurdistan Regional
Government (K.R.G.) si anume fortele Ministerului
Peshmerga, fortele Kurdistan Democratic Party (K.D.DP)
si Patriotic Union of Kurdistan (PU.K.) reprezintd
un factor esential in dinamica razboiului proxy care
se desfasoard pe teritoriul Irakului datoritd afilidrii
acestora att cu Iran cét si cu Turcia si Statele Unite
(Cambanis et al., 2019). Momentul crizei ISIS din
2014 a reprezentat pentru K.R.G. att oportunitatea
de a-si suplimenta resursele, profitdind de implicarea
Coalitiei, cit si de validare la nivel atit national cét
si international. Liderii K.D.P. si PU.K. doreau si-si
promoveze unitatea si capabilitatile ca un intreg, ca un
stat de sine stdtdtor, in ciuda discrepantelor existente
intre cele doud entitati si K.R.G.; acestea nedorind sa-
si subordoneze armatele guvernului regional datoritd
pierderii controlului deplin (Bengio, 2016). Strategia
acestora avea la bazd evidentierea §i promovarea
capabilitatilor de luptd exceptionale ale Peshmerga
in vederea combaterii [.S.I.S. care acaparase o mare
parte a teritoriile Kurdistanului. Cunostintele de facto
a terenului, a retelelor interne, sustinerea externd din
partea S.U.Aa K.D.P. prin capabilitati militare aeriene
si a PU.K. de citre Iran prin armament si elemente
de logisticd a favorizat victoriile impotriva I.S.LS..
Fortele afiliate Peshmerga impreunda cu Kurdistan
Workers Party (PK.K.) au dispus de un control
teritorial mult mai mare in zonele vizate de ISIS decat
fortele afiliate Guvernului de la Bagdad, deoarece
acestea erau in mare parte zone ale Kurdisanului
lirakian. Astfel cd Kurdistanul prin entititile si fortele
sale afiliate se dovedeste un actor relevant in ceea ce
priveste stabilitatea regionala si directiile de actiune
pe plan intern (Abdullah, 2018). Legaturile create de
interesele comune faciliteaza utilizarea fortelor kurde

> Constitutia Irakului,2005, Arc. 9, Paragraf B, ,The formation
of military militias outside the framework of the armed forces is

prohibited.”
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ca si parteneri sau aliati proxy ai statelor externe, astfel
complicind si mai mult rispunsul la intrebarea: cine
directioneaza politicile statului?

Actori locali, entititi regionale, oficiali ai statului,
insurgenti, toti acestia se pot identifica ca si actori
proxy pe teritoriul statului Irakian. Dupd cum
am analizat in aceastd sectiune, am putut observa
tendinta de divizare a statului irakian §i preponderenta
interventiilor externe pe teritoriul acesteia. Colapsul
fortelor armate nationale in urma crizei ISIS din 2014
si contextul politic generat de aceasta potenteazd si
mai mult deschiderea si disponibilitatea entititilor
nationale de a se implica in relatii de cooperare si/sau
intermediare cu actori externi. Avind acest context
favorabil interventiilor externe, ne riméine de vizut
mdsura in care acestia directioneaza politicile statului
irakian. Ca un model neconventional de alianta proxy,
in care subdiviziuni ale statul irakian reprezinta actori
intermediari pentru diferite state, este interesant de
observat in ce mdsura aceasta lupta proxy purtatd pe
teritoriul unei a treia entitai, fiind implicati actori ai
aceluiagi stat dar cu afiliari diferite, conduce sau nu la
o escaladare pe termen lung a conflictului dintre cele
doui state sponsor.

CONEXIUNI SI RELATII INTERMEDIARE LA NIVEL
SUBSTATAL. DIVIZAREA STATULUI IRAKIAN

Odata cu infringerea I1.S.I.S. si revendicarea
treptatd a teritoriilor anterior ocupate, competitia
asupra controlului teritorial devine un punct relevant
pe agendele actorilor locali. Vidul politic si securitar
creat de interventia si mai apoi inliturarea grupirii
teroriste a condus la posibilitatea de redefinire a
relatiilor de putere atat la nivel local cét si national.
Entitatile substatale au privit acest moment ca fiind
unul propice dezvoltarii relatiilor cu alte grupari la
nivel local in vederea extinderii ariei de influentd, astfel
proliferind relatiile intermediare la nivel substatal.
La nivel international, evenimentele generate de
criza 2014 si ceea ce a urmat dupé, au reprezentat
o amenintare asupra intereselor de securitate ale
sponsorilor externi; entititile substatale odatd afiliate
cu alte entititi locale castigd influentd si mai multd
independenta din punct de vedere al resurselor, astfel
postura de fortd intermediara pentru alti actori externi
fiind irelevanta.

Actiunile actorilor locali intreprinse pentru
cistigarea influentei asupra anumitor teritorii eviden-
tiazd preponderenta actorilor substatali de a se im-
plica in aliante intermediare cu alti actori locali, mai

mult sau mai putin influenti, in vederea atingerii
obiectivelor. Desi relatiile intermediare intre doi actori
nonstatali sunt mult mai putin proeminente pe scena
internationald datorita anvergurii, acestea joaci un rol
definitoriu in dinamica razboiului proxy destisurat
pe teritoriul Irakului. In acest context, entitatile
substatale isi configureaza caracterul hibrid, acestea
regasindu-se in ambele ipostaze, atit ca si entitate
intermediard cit si ca actor sponsor la nivel local. Mai
mult decit atit, actorii substatali relevanti analizei
noastre, aflati in oricare din situatiile anterioare, au
demonstrat ¢ pot in mod simultan sa joace si rolul
unei forte intermediare pentru alti actori externi.
Cu toate ci relatiile intre entitatile substatale par a fi
mai puternice si mai relevante datoritd convergentei
intereselor si a celorlalte specificatii comune, relatiile
cu sponsorii externi oferd cea mai substantiald si
viabild sursa de obtinere a resurselor.

In acest sens, pe scena nationala a statului Irakian
se contureazd un razboi sau cel putin o competitie
intermediard desfisuratd pe mai multe nivele; aceastd
interconectivitate exemplificAnd totodatd ct de usor
un conflict la scard locald poate escalada intr-unul la
scard nationala sau internationala si invers.

Cu toate acestea, relatiile si competitiile proxy la
nivel substatal nu inlocuiesc relatiile intermediare
formate cu actorii externi. Acestea se coreleazi,
permitand actorilor implicati s jongleze in functie
de beneficii si chiar si schimbe taberele. Suportul
extern oferit de Statele Unite fortelor tribale sunnite
(afiliate legal si strategic initial PM.E, ulterior doar
legal) le-a furnizat mijloacele necesare dezvoltarii
unei independente a grupului, in vederea sustinerii
ulterioare a intereselor si valorilor promovate de
sponsor si le-a ficut mai putin susceptibile si dezvolte
relatia proxy initiala.

Dinamica mediului de securitate impreuna cu
mediul fertil competitiilor proxy ingreuneaza gestio-
narea relatiilor de aceastd naturd, fiind necesar un
cumul de capabilititi pentru a stabili un echilibru.
Mediul instabil si conflictual dintre actorii non-statali
fie ei entititi locale, nationale sau lideri, si actorii
statali corelat cu multitudinea de relatii intermediare
caracteristice Irakului fac ca determinarea exacti a
afilierilor si a intereselor si fie complicatd. Aceastd
problematici se datoreazia §i mediului securitar
asimetric in care existd multiple variante de afiliere,
actorii externi precum S.U.A. si Iran in cazul de fa,
sunt dornici si sponsorizeze diferite entitati locale/
nationale in vederea atingerii obiectivelor nationale
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dorite, oferind actorilor intermediari spatiu de ma-
nevra, astfel acestia pot cu usurinta si schimbe tabe-
rele; sponsorul fiind de cele mai multe ori irelevant,
accentul este pus pe capacitatea de furnizare a
resurselor si capitalul de imagine cistigat. In ceea
ce priveste mecanismul statului extern sponsor de
gestionare a relagiei cu un actor intermediar, acesta este
mult mai complex si complicat; interesele specifice
ale actorului auxiliar pe scena nationald de cele mai
multe ori se afld in prim plan, iar agenda si interesele
statului sponsor se situeazd pe locul secund. Avand
aceste caracteristici, pe de-o parte ramane plauzibila
negarea relatiilor intermediare, iar pe cealaltd parte
rimén presupunerile uneori nefondate care conduc la
o escaladare a conflictului.

AcTtiuniLE T.MLE s1 PM.F. INTRE AGENDA
PERSONALA SI INTERESELE SPONSORILOR

Scena politicd a statului irakian este caracterizatd in
ultimii ani de aceeasi constant: suportul, interventia
si influenta actorilor externi. Cu toate acestea, este
eronat sd catalogim toate actiunile actorilor locali ca
fiind rezultate a unor actiuni intermediare. In primul
rand datoritd faptului ca actorii locali, dupd cum am
vazut in sectiunile anterioare, au ambitii, valori si
ideologii proprii care pot sau nu sa se intersecteze cu
cele ale statului sponsor; de cele mai multe ori interesele
primare ale actorilor intermediari reprezentdnd doar
circumstante adiacente pentru scopul final al acto-
rului sponsor. Spre exemplu, in cazul Statelor Unite,
sponsorizarea fortelor tribale sunnite in vederea formarii
entitatii T.MLE, a reprezentat doar o actiune inter-
mediard scopului final, acela de a submina influenta
Iranului prin intermediul entitatii afiliate PM.E. Astfel
ca fortele tribale sunni devin un actor intermediar in
conflictul Iran - S.U.A. doar prin urmarirea propriei
agende potrivit cireia acestea doreau o entitate care
si le reprezinte interesele la nivel national. In al doilea
rind, datoritd multitudinii relatiilor intermediare atit la
nivel statal cAt si substatal este complicata determinarea
exactd a relatiilor dintre diferitii actori implicati. Mai
mult decit atit, natura clandestina si ascunsa a relatiilor
evidentiaza ambiguitatea acestora facind ca negarea si
fie plauzibild. Cu toate acestea presupunerea ca anumite
actiuni ale entitatilor irakiene sunt doar produsul
influentelor externe via relatia proxy conduce la o
perceptie gresitd care sta la baza escaladarii conflictelor
pani la o posibild confruntare directd a celor doi actori
externi sponsor. Astfel ci in mod indirect, confruntirile
prin intermediari conduc la o escaladare a conflictului
deja mocnit intre actorii sponsor.

Acest lucru este sesizabil prin prezenta celor doi
actori Iran si S.U.A. pe scena nationald a Irakului.
Desi nimeni nu poate nega afilierea fortelor nationale
la cei doi actori mentionati anterior, este incorect sa
afirmam, spre exemplu, ¢ PM.E, TM.E si fortele
afiliate K.R.G. sunt exclusiv actori intermediari.

Legdturile Iranului cu miligile PM.E shia sunt
cunoscute si recunoscute la nivel international, cu
toate acestea, fortele au o agenda proprie in ceea ce
priveste politica internd si externd a entitdgii. Desi
acestea sunt devotate Iranului si servesc intereselor
acestuia, avind la bazi o convergentd a intereselor,
agenda si ambitiile proprii reprezintd pentru liderii
militiilor o prioritate (Malik, 2021). Chiar daca Iranul
este perceput ca sponsor principal al PM.E, iar acesta
ca un proxy devotat al celui dintéi, incadrarea tuturor
actiunilor violente i agresive comise de PM.E in
strategia promovatd de statul sponsor este exagerata.

Incepand cu anul 2014, odati cu mobilizarea
fortelor populare majoritare shia §i formarea
PM.E, agenda promovati de acestia s-a dovedit a fi
ambitioasd. Cu sustinerea logisticd a Iranului pe de-o
parte si sustinerea strategica partiald a Irakului pe de
alta parte, PML.E a reusit sa restabileascd controlul de
facto asupra teritoriilor ocupate anterior de I.S.L.S.
si sd-si extindd aria de influentd in regiuni precum
Kirkuk, si Ninewa si Anbar care reprezentau zone
de interes datorita rutelor economice relevante si
a granitei cu Siria (Dury-Agri, Kassim, Martin,
2017). Mai mult decit atit, odata cu expansiunea
teritoriald, la nivel politic, in urma reorganizirii
si a sustinerii striine puternice in ceea ce priveste
cultivarea  propagandei, manipularea  opiniei
publice prin diverse surse media, au facilitat ca la
alegerile din mai 2018, nou formata aliantd Farel’
sd se situeze pe locul doi in preferintele populatiei
( Aljazeera, 2018). Mai concret, acest lucru a fost
posibil, in ceea ce priveste militii precum Badr
sau A.A.H., componente a PM.E, doar printr-o
implicare totala a fortelor directionata pe doua linii
de actiune. Una dintre acestea a presupus crearea
de relatii intermediare la nivel substatal in vederea
extinderii influentei si a cultivirii increderii in
rindul populatiei. Iar ce-a de-a doua a reprezentat
uzitarea unui cumul de capabilititi de tip hard si
soft power, de la constrAngerea si amenintarea fizici

> Membrii Fateh obtin in urma alegerilor din 2018 numeroase functii

ministeriale, astfel reusind si suplimenteze resursele PMF atat din
punct de vedere al bugetului cit si al armamentului. Tn anul 2019,
bugetul PM.FE. ajunge si fie echivalent cu cel al armatei nationale si
de trei ori mai mare decit a Serviciului de contraterorism.
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a populatiei pana la manipularea discretd in vederea
credrii unei legitimitdti false si la conturarea unui
profil antagonic al Statelor Unite (Paktian 2019).

Desi o dorintd personala a gruparii PM.E de
a ajunge la guvernare si a domina scena politica,
sponsorizarea Iraniand face parte dintr-un plan mult
mai extins. O naratiune des vehiculata face referire
la interesele directe ale Iranului facilitate odatd cu
extinderea influentei teritoriale a PM.E. Interesele
iraniene de securizare a zonelor irakiene de frontiera,
creazd oportunititi comerciale transfrontaliere i permit
totodata crearea unui culuar din Iran pini in Siria si
alte parti ale Orientului Mijlociu. In timp ce Iranul
beneficiaz direct de aceasta expansiune a PM.E, fiind
din ce in ce mai aproape de obiectivele finale, PM.E
a preluat controlul punctelor de trecere astfel limitand
contrabanda ilegala si totodati colectind taxe de
tranzit, au securizat zonele de amenintarea emergenta
a teroristilor dar au si confiscat industriile locale. Astfel
ca prin influenta extinsa si puterea de decizie a PM.E
obtinutd via Fateh, Iranul isi faciliteazd extinderea
coridoarelor economice, subordoneazi minoritatea
sunni si obtine o pozitie avantajoasi pe plan regional
sau cel putin in statul irakian, in detrimentul Statelor
Unite (Al-Nidawi, 2019).

Cu cit agendele personale, ideologia si obiectivele
PM.E se apropie de cele ale Iranului, cu atit este mai
greu de identificat cat reprezinta initiativa PM.E in
anumite actiuni §i cit reprezinta ordinele directe ale
Iranului. Spre exemplu mobilizarea de trupe exercitatd
de PM.E inregiunea Anbar care afost de facto o actiune,
conformd agendei grupdrii, efectuata in vederea
securizdrii granitelor sau a apdrarii impotriva Statelor
Unite, a fost interpretatd ca o directivi iraniani. In
literatura de specialitate care vizeazd miligiile PM.E
se evidentiaza in primul rind o neincredere in ceea
ce priveste abilitatea si doringa reald a Statelor Unite
de a lupta impotriva ISIS pe teritoriul irakian si in
al doilea rind se accentueaza faptul ci mobilizarea
trupelor in zona de granitd a regiunii Anbar a fost
bazata pe dorinta proprie de combatere consolidata a
ameningarii teroriste (Knights, 2020). Este bine stiut
cd pe langa ideologia si obiectivele comune, PM.E
impartiseste aceeasi viziune cu Iranul i in ceea ce
priveste perceptia amenintirilor, iar Statele Unite sunt
printre acestea; prezenta S.U.A. pe teritoriul Irakului
in vederea combaterii terorismului fiind considerat
doar un pretext. Astfel ca actiunea din regiunea Anbar
exemplificd cel mai concis convergenta intereselor,
si mediul hibrid al confruntarilor si aliantelor proxy.

Precum sustinea teoreticianul Hughes Geraint, unul
din principiile aflate la baza relatiilor intermediare
este de a avea un inamic comun (Geraint, 2012),
iar conform rapoartelor din contextul aliantelor
intermediare, actiunile intreprinse de actorul proxy
sunt rezultatul dorintei actorului sponsor. Astfel
cd, in cazul PM.E - Iran, desi PM.E este un actor
intermediar al Iranului i actioneazi conform agendei
comune (manipulat sau nu de actorul sponsor in
conturarea acesteia-lucru esential in fundamentarea
ipotezei noastre), actiunile acestuia sunt atribuite
aproape in totalitate statului sponsor. Toate aceste
lucruri conduc la o intensificare a tensiunilor si o

—-

escaladare a conflictului pe de-o parte intre Iran g
fortele afiliate si pe de cealaltd parte intre S.UA. s
fortele afiliate dupa cum vom vedea in continuare.

—_

Statele Unite reprezintd unul dintre cei mai mari
furnizori externi de asistentd umanitard si securitard
atdt la nivel oficial cit si prin forte intermediare
neoficiale de pe teritoriul Irakului. Desi acest aspect,
conform datelor oficiale, se afld pe o panti descendentd
incepind cu mandatul presedintelui Donald Trump
(anul 2016), cAnd S.U.A. investea mai mult de 3.9b.$
in salariile directe ale militarilor strdini aflati pe
teritoriul Irakului, siin echipamentsi pregatire militara,
in prezent, desi datele pentru anul 2021 nu sunt
complete, pe fondul retragerilor trupelor americane,
suportul extern al Statelor Unite s-a redus pana la
aproximativ 30 mil.$ ( US Aid, 2021). Daci existenta
si anvergura relatiilor intermediare ar fi analizate
tindnd cont de resursele furnizate de actorul extern,
atunci implicarea Statelor Unite pe teritoriul irakian
s-ar putea translata in posesia celei mai interconectate
si extinse retele proxy. In realitate, acest aspect nu
relateazd cu exactitate relatiile intermediare pe care
Statele Unite le-a dezvoltat cu actorii locali. Acestea
se incadreaza cu precadere in relatii de cooperare, in
care facilitarea de citre statul sponsor a indeplinirii
obiectivelor fortelor surogat contribuie la atingerea
obiectivelor acestuia. Chiar dacd actiunile fortelor
surogat nu servesc direct la atingerea obiectivului
propriu-zis al actorului sponsor, acestea il faciliteaza.
Astfel ca exista o relatie proxy bazatdi mai mult pe
cooperare, in care dorintele actorilor se intersecteaza,
si mai putin pe ordine directe si executie strictd. In
cazul Statelor Unite aceste actiuni vizeazd subminarea
influentei Iranului pe scena politicd a Irakului si a
Orientului Mijlociu, astfel folosind forte surogat atét
din rindul minoritatilor sunni §i kurde cét si guvernul
in sine (Lund, 2018).
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Domeniul militar si de intelligence reprezinta
ramura principald de activitate a Statelor Unite pe
teritoriul Irakului. Desi prezenta acestora este sub
pretextul ajutorului umanitar in vederea combaterii
terorismului, a extremismului, a insurgentei si
restabilirea durabild a pacii, ajutorul oferit de Statele
Unite urmireste o consolidare a prezentei atit pe
scena politicd cit si pe cAmpul de lupta in vederea unei
pozitionari strategice superioare fatd de statul iranian.

Pe fondul amenintirilor emergente, in domeniul
militar, Statelor Unite se afiliazi cu Serviciul de
Combatere a Terorismului (C.T.S.) irakian si, cu
anumite subdiviziuni a Peshmerga si cu diferite forte
tribale sunni, actiuni care au pus bazele unei retele
proxy bine interconectata.

Relatiile dintre Statele Unite si C.T.S. au un istoric
care dateazi inci de la formarea serviciului (anul
2007); S.U.A. fiind implicate in buna functionare a
serviciului atit la nivel tactic cat si strategic. Istoricul
sugestiv marcheaza o orientare evidentd a serviciului
citre Statele Unite, astfel impartdsind aceleasi valori,
idealuri, obiective si chiar aceleasi perceptii asupra
(Knights, Mello, 2017). C.TS.
reprezintd un produs vestic fiind catalogatd de unii
drept nucleul strategiilor Statelor Unite in Orientul
Mijlociu ( Witty, 2016), dar cu toate acestea, a fost
format ca o fortd nationald avind la baza valori

amenintirilor

democratice si servind intereselor Irakului. Astfel
cd influenta si relatia intermediard cu Statele Unite
existd, fiind inridicinati in mentalitatea colectivi a
grupului, dar acest lucru nu denoti obedient precum
in cazul PM.E care comparativ cu C.T.S., a fost initial
o grupare paramilitard compusi din grupari teroriste si
militii locale, subordonata direct si ostentativ Iranului.

Relatiile dintre Statele Unite si fortele tribale sunni
se evidentiazd odatd cu suportul oferit triburilor sunni
in actiunile care vizau securitatea zonelor Ninewa si
Anbar prin miscarea cunoscuta drept lragi Awakening
(Cambanisetal., 2019). Ulterior sustinerea mobilizarii
acestor forte tribale sunni in vederea formirii 77ibal
Mobilization Forces(T.M.E) aservit pe de-o parte drept
o strategie pentru combaterea fortelor intermediare
iraniene pentru S.U.A.(Office Of The Secretary
Of Defense 2015), iar pe de altd parte a oferit o
alternativé viabild populatiilor triburilor locale sunni
de a se aldtura luptei impotriva terorismului; acestea
nedorind si se aliture PM.E datoritd majoritatii shia.
In prim planul actiunilor de sponsorizare a TM.E se
afla varianta oficiald de sustinere a luptei impotriva
terorismului. Desi interesele T.M.E de a purta o luptd

consolidatd impotriva terorismului si de a redobandi
controlul asupra teritoriile ocupate de L.S.I.S. au
fost indeplinite odatd cu suportul logistic al Statelor
Unite, aceastd sponsorizare servea unor scopuri mult
mai ample. Motivul real sau principal al relatiei
intermediare dintre cei doi actori viza palierul politic
atdt pentru S.U.A., acesta dorind contrabalansarea
influentei Iranului pe scena Irakului, cit si pentru
TM.E, unde lupta impotriva terorismului desi
reprezenta un punct prioritar pe agenda personala,
dorea, printr-o posibila reusita, sd se afirme pe scena
politicd in vederea promovarii intereselor minorititilor
shia.
Convergenta

doi

evidentiaza o relatie intermediara de cooperare, in care

intereselor  celor actori
sponsorizarea §i sustinerea agendei T.M.E, asigura
Statelor Unite influentd pe scena nationala a Irakului.

In timp ce discutiile la nivel international se
axeazd pe motivatiile actorilor sponsori si scopurile
fortelor intermediare afiliate, un punct relevant ar fi
analizarea competitiei proxy dintre cei doi giganti din
punctul de vedere al statului irakian. In discursurile
oficiale, prezenta Statelor Unite este tratata echivalent
cu cea iraniand, cele doud state prezentind pentru
Irak aceleasi scopuri. In timp ce Statele Unite doresc
sd foloseasci intreg statul Irak ca si un proxy impotriva
Iranului, Iranul doreste si foloseasca Irakul in vederea
extinderii influentei regionale in detrimentul S.U.A.(
Jiyad, 2020).

Agenda Statelor Unite in ceea ce priveste Iranul, se
reflecta direct asupra strategiei acestora aplicatd asupra
relatiilor S.U.A. - Irak. Se evidentiazi o strategie rigidd
si ofensivd, in care oficialii americani, prin prisma
relatiilor intermediare create, incearci constant si
influenteze Guvernul irakian in vederea adoptarii unei
pozitii mult mai reticente fatd de Iran.

Directiile de actiune vizate fac referire in primul
rind la aplicarea sanctiunilor economice impuse
de S.U.A. Iranului; desi acestea la nivelul Comisiei
Europene au fost catalogate drept discriminatorii si
nule, Irakul datorita presiunilor americane a trebuit
sd reducd importurile si schimburile economice cu
acesta (Aljazeera, 2018). Aceastd cerinta sau incercare
a S.U.A. venitd pe fondul disensiunilor cu Iranul in
ceea ce priveste proliferarea armelor de distrugere
in masa si a cresterii influentei acestuia in regiune,
pozitioneazi Irakul in dificultate datoritd dependentei
de importurile energetice iraniene (Pamuk, 2020). In
al doilea rind, se doreste o reducere a influentei PM.E
pe scena politicd nationald datorita afilierii acesteia
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cu Iranul. Vremurile de mult apuse ale dominatiei
sunni (perioada dominagiei lui Saddam Hussein),
furnizarea constantd a Iranului de materiale logistice
(de multe ori superioare celor furnizate de S.U.A.) si
inconsistenta actiunilor S.U.A. ingreuneazd abilitatea
acestora de a segestiona/manipula Guvernul irakian
in vederea subminirii influentei iraniene. In vederea
atingerii obiectivelor, Statele Unite s-au axat si pe
actorii intermediari de la nivel substatal; detinerea unor
forte imputernicite, reprezentate de actori politici sau
entitdti relevante care au abilitatea de a promova sau
sustine interesele Statelor Unite (a actorului sponsor)
pe teritoriul Irakului reprezintd un factor cheie al
strategiei. Statele Unite se bazeazd pe aliantele proxy
formate cu minoritatea sunni (LM.E) si populatia
kurda (K.R.G.) in vederea aparirii intereselor Statelor
Unite in confruntrile politice interne; mai mult decét
atdt, sustinerea S.U.A. vizeaza obtinerea suportului
celor doud entitdti in vederea alegerii unor lideri care
salutd viziunea si ideologia vestica (cazul alegerii prim-
ministrului Haider al Abadi in 2014-2018) (Harding,
2014). Aceasti strategie s-a dovedit mai mult sau mai
putin eficace, culminind cu perioada post uciderii
lui Soleimani cind s-a pus (sub o posibild influentd a
grupdrilor pro iraniene) problematica retragerii trupelor
militare americane (a tuturor trupelor striine de pe
teritoriul irakian) de pe teritoriul Irakului (Aljazeera,
2021).

Cu toate acestea, desi strategia abordata de Statele
Unite era una promititoare, avind o anvergurd
mare, axatd pe mai multe nivele de luare a deciziei,
de la entitdti intermediare substatale, pind la entitati
statale si personalititi politice, s-a dovedit insuficientd
scopului final. Presiunile externe si implicarea in relatii
intermediare atit a Statelor Unite cit si a Iranului
delimiteazd o scend proxy competitivi care necesitd
echitate din partea ambilor actori implicati, lucru
care a plasat S.U.A. in derizoriu. Pe langa sustinerea
consolidatd si net superioara a Iranului din punct de
vedere al tipurilor de armament furnizat (S.U.A. nu
furnizeazi armament de calibru mare), Statele Unite
dovedesc un sprijin nesigur’ si inechitabil, cererile
fiind mult mai mari decit facilititile oferite ficand
strict referire la cultivarea relatiilor intermediare, nu la
eforturile implicate direct in combaterea terorismului.

4

a. Tradarea populatiei kurdd. Jon Schwarz, The U.S. Is Now Betraying
the Kurds for the Eighth Time, in The Intercept, 7 octombrie
2019, (https://theintercept.com/2019/10/07/kurds-syria-turkey-
trump-betrayal/), accesat in 29.06.2021. b. suportul si mai apoi
abandonare fortelor sunni sahwa in contextul amenintirilor @/-Qaeda.
Mike Hanna, fraq Sunni fighters fear US pullout, in Aljazeera online,
2 septembrie 2010, (https://www.aljazeera.com/news/2010/9/2/iraq-
sunni-fighters-fear-us-pullout), accesat in 29.06.2021.

EscaLADAREA cONFLICTULUI S.U.A. - IRAN PE
FONDUL ATRIBUIRILOR ERONATE A ACTIUNILOR
FORTELOR INTERMEDIARE

Anul 2019 a marcat pentru Irak inceputul
unui nou sir lung de evenimente, care nu doar au
destabilizat statul la nivel politic ci au adancit si mai
mult problematica sectarismului (Alkhudary, 2020).
Mai mult decit atat, problematicile irakiene, au fost
marcate si de tensiunile dintre Iran - S.U.A. care acum,
mai mult decit niciodatd, pe fondul competitiei proxy
riscd inceperea unui conflict direct.

Un prim eveniment era marcat de cresterea
nationalismului, sectarismului si al coruptiei care
a generat pe scena nationali a statului irakian
numeroase proteste ale populatiei care nu numai ci
au coplesit intreaga societate ci si sistemul politic
(BBC, 2019). De la sine inteles, ca pe fondul acestor
problematici s-au dezvoltat si sentimente anti S.U.A
si anti Iran, interventiile acestora, cu precidere cele
ale Iranului, fiind considerate parte a problematicii cu
care se confruntd statul irakian in prezent. Viziunea
asupra Statelor Unite era una mai prietenoasa datoritd
implicarii directe si eficace in combaterea terorismului;
actiunile acestora au pus bazele C.T.S. si au oferit
populatiei alternative in vederea participarii active in
procesul de combatere a I.S.I.S..

Un alt cumul de evenimente care au marcat
scena nationala a Irakului a reprezentat si accentuarea
tensiunilor dintre Iran si S.U.A.. In luna mai a anului
2019, patru nave comerciale apartinind Statelor Unite
au fost atacate in Golful Oman. Desi nu au existat
dovezi concludente care si demonstreze sursa atacului,
la nivel international, S.U.A. face Iranul raspunzator
pentru aceste actiuni. Aceste acuzatii vin pe fondul
declaratiilor anterioare ficute de S.U.A. sustinute
pe baza unor rapoarte de intelligence conform cirora
Iranul sau fortele intermediare ale acestuia pregiteau
o campanie de amenintare a fortelor si transporturilor
maritime de petrol americane din zona (Gardner,
2019). Mai multdecitatat, presedintele Donald Trump
a avertizat cd in cazul unui conflict sau amenintare
directd din partea Iranului, va inainta defensive care
vor reprezenta ,sfarsitul oficial” al acestuia (Kimball,
2019). Ca si rispuns al acestor declaratii, in aceeasi
zi, a fost orchestrat un atac balistic revendicat de citre
Guardians of Blood Brigade, proxy al Iranului, care a
explodat in apropierea Ambasadei S.U.A de lingd
Bagdad (Abdul-Zahra, 2020).

In decembrie 2019 o serie de atacuri asupra
bazelor americane de pe teritoriul Irakului s-au soldat
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cu numeroase victime atit din rindul coalitiei cat si
al populatiei irakiene. Din surse oficiale, acest atac a
fost revendicat de Kata'ib Hezbollah (K.H.), o militie
PM.E shia afiliatd Iranului (U.S. Embassy, 2019).
Ca si raspuns la aceste bombardamente, S.U.A. a
orchestrat atacuri aeriene care vizau gruparea K.H. pe
teritoriul Irakului; acest atac s-a soldat cu aproximativ
100 de victime. Toate aceste actiuni au fost vazute la
nivel national ca si o incilcare a suveranitigii Irakului
datoritd faptului ¢ S.U.A. nu a consultat anterior
Consiliul National de Securitate al Irakului (I.N.S.C.).
Raspunsul la nivel national, sustinut de presedintele
LN.S.C,, Falih al-Fayyadh fostul presedinte al PM.E
(U.S. Department of the Treasury, 2021), viza recon-
siderarea relatiilor dintre S.U.A. si Irak. Desi actiunile
S.U.A au fost condamnate de mai multi lideri politici
irakieni, acestia ficeau parte cu precidere din gruparea
PM.E, astfel ca inigiativa L.N.S.C. este asociatd cu
dorinta Iranului de a submina influenta Statelor
Unite asupra Irakului. Sirul evenimentelor continud
cu un nou atac atribuit K.H. (pe fondul tensiunilor
militare existente) asupra ambasadei S.U.A.; atacul a
constant doar in vandalizarea ambasadei, integritatea
fizica a persoanelor aflate in interiorul acesteia nefiind
atinsd. Participantii atacului erau imbricati in haine
civile, neputind fi atribuiti vreunei grupari, dar cu
toate acestea, printre manifestanti au fost identificati
Hadi al-Amiri, Qais al-Khazali si liderul comitetului
PM.E, Falih al-Fayadh. Mai mult dect att existd
date conform cirora, cu trei zile anterior atacului,
comandantul securititii din Zona Verde unde este
amplasatd ambasada, a fost schimbat cu o personalitate
apartindtoare entitatii PM.E (Iraq Security and
Humanitarian Monitor, 2020).

Toate aceste atacuri din anul 2019 au culminat
cu uciderea lui Qasem Soleimani, comandantul
iranian al Quds Force, parte a Islamic Revolutionary
Guard Corps (I.R.G.C.) prin intermediul unui atac
cu drona. Atacul a avut loc pe 3 ianuarie 2020, in
aeroportul din Bagdad, de unde comandantul iranian
urma sa se intilneasca cu prim ministrul Irakului, Adil
Abdul-Mahdi. Acesta era insotit de Abu Mahdi al-
Muhandis, comandant irakian al Kata'ib Hezbollah,
considerat terorist de citre S.U.A. si Emiratele Arabe,
si de liderul PM.E (Yuhas, 2020). Qasem Soleimani
era al doilea om 1in stat, considerat un factor cheie
in constelatia politicda a Iranului datorita rolului
siu in instrumentarea operatiunilor de proliferare a
influentei iraniene in regiune.

Comunitatea internationald a blamat aceastd
actiune a Statelor Unite, fiind consideratd o repercu-
siune a escaladarii competitiei proxy dintre cele doud
state. Cu toate acestea, explicatia oficiald oferitd
de Statele Unite viza pericolul emergent pe care il
reprezenta acesta pentru diplomatii si personalul
american aflat pe teritoriul irakian si in regiune (BBC,
2020).

Reactia Irakului la toate aceste evenimente, in cazul
protestelor populatiei cat si al competitiei proxy dintre
Iran si S.U.A. s-a concretizat in votul Parlamentului,
majoritar apartinitor PM.E, care viza obligarea
Guvernului irakian de a dezvolta un mecanism care
si permitd retragerea tuturor trupelor straine de
pe teritoriul national (Levenson et al., 2020). Desi
aceasta mdsurd pare echitabild, vizind ambele tabere,
influenta Iranului in Irak este exercitatd via PM.E, in
timp ce Statele Unite miza pe suportul Guvernului
oferit ,in schimbul” capabilitatilor si eforturilor
depuse in campania de combatere a terorismului incd
din anul 2013.

Odati cu decizia Parlamentului din ianuarie 2020,
pana in prezent, trupele S.U.A. de pe teritoriul Irakului
sunt in continud retragere, cu toate acestea, personalul
L.S.E este dependent de suportul strategic al ofiterilor
S.U.A. in ceea ce priveste mecanismul de combatere
a terorismului. Mai mult decat atit, la Dialogurile
Strategice, ( U.S. Department of State, 2020) dintre
N.A.T.O. si Irak care vizau combaterea terorismului
s-a decis extinderea suportului oferit de Coalitie
(Loveluck, 2021). Cu alte cuvinte, in ciuda succesului
partial al Iranului de a inlatura prezenta S.U.A. de
pe teritoriul irakian, influenta si necesitatea S.U.A.
printre rindurile C.T.S. i-a favorizat continuitatea

actiunilor dar sub egida N.A. T.O..

CoNcLuzIn

Interventiile proxy sunt similare celor directe;
acestea pot genera o victorie, o infringere sau un
rezultat mixt. Problematica impusd de proliferarea
implicarii statelor in relatii intermediare este com-
plexd, iar gestionarea acestora este dificila, astfel
implicAnd o coordonare ampla a capabilitatilor atit
la nivel strategic cit si tactic in vederea atingerii
obiectivelor scontate. La nivel strategic, diferentele
ideologice, doctrinare sau culturale, pot ingreuna
procesul de cooperare si de atingere a consensului.
Este eronat sd considerdm ci relatiile intermediare se
bazeazi doar pe principiul follow the rules. Dupi cum
am vizut in cazul Statelor Unite si a fortei sponsorizate
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C.T.S., desi acestea impdrteau aceleasi viziuni si
ideologie, iar C.T.S. reprezintd un produs aproape in
totalitate vestic, in cazuri specifice precum sesiunea
parlamentara care viza retragerea trupelor straine de
pe teritoriul irakian, Statele Unite nu s-au bucurat
de suportul preconizat. Hughes Geraint sustinea
cd rizboiul purtat prin intermediari este total anti
strategic prin prisma focusului total pe acest aspect,
astfel alte mijloace cheie precum cele diplomatice si
economice cad in derizoriu (Geraint, 2012). La nivel
tactic, natura suportului oferit de statul sponsor, in
mod conventional, dicteaza relatiile de subordonare
dintre cei doi actori; cu toate acestea, specificitatea
hibrida a statului irakian, datoratd pletorei de entititi
substatale si a gamei variate de actori sponsori, de
la puteri regionale si internationale precum Iran si
S.U.A., pind la entititi substatale precum T.M.E
si PMLE inclind diferit balanta. Astfel ca entitatile
intermediare sunt susceptibile si schimbe in orice
moment taberele, in functie de necesititile emergente.
Pe baza acestui rationament, diferite entitdti sunni
afiliate TM.E datorita neincrederii promovate de
S.U.A si al suportului mult mai substantial oferit de
Iran, si-au schimbat afilierea, subordonandu-se PM.E.

Ambiguitate si negarea plauzibila, in mod conven-
tional, reprezintd atuul principal si determinant
pentru actori in vederea actionarii via forte surogate.
In contextul actual, cum am observat siin cazul PM.E
afiliat Iranului si TM.E afiliat Statelor Unite, negarea
plauzibila nu mai existd sau, cel putin, este greu de
sustinut. In cazul trupelor proxy care actioneazi in
directd coordonare cu fortele armate a unui alt stat
precum in cazul S.U.A. si C.T.S., sau sunt direct
sustinute de entitdti striine precum in cazul PM.E si
al Iranului este aproape imposibild negarea afiliarilor.
Avand aceste coordonate, conceptia conform cireia
rizboiul purtat prin intermediari reprezinta cel
mai facil mod de purtare a unui rizboi firi a atrage
repercusiuni, nu este sustinuta.

Cu toate acestea, preponderenta statelor de a uzita
actori intermediari in conflictele actuale devine un
factor relevant in analiza mediului international de
securitate. Competitia la nivel interstatal si substatal,
axatd in mod conventional pe uzitarea propriilor
capabilitati, in contextul actual s-a transformat
intr-o competitie proxy. In acest sens putem cataloga,
interventia atit a S.U.A cit si a Iranului in Irak ca
o activitate de sponsorizare a diverselor entititi
substatale sau statale in vederea atingerii propriilor
obiective, astfel transformand statul intr-un teatru de
exercitare a competitiei dintre acestia.

In competitia marilor puteri de extindere a
influentei la nivel regional, international, state frag-
mentate sau coplesite de alte problematici devin tinte/
surse principale ale actorilor intermediari. Pe fondul
amenintdrilor teroriste emergente, statele din Orientul
Mijlociu, cu preponderenta Irakul, se confrunti cu o
incapacitate de combatere a acestora. Astfel ci sub
pretextul combaterii terorismului, actori precum
S.U.A. si Iranul isi faciliteazd dezvoltarea retelelor
intermediare. In alte cuvinte, statele slabe aflate in
interactiuni directe cu state hegemonice, in perioade
de crizd, creeaza circumstante favorabile interventiei
externe.

Interventia marilor puteri veniti pe fondul
colapsului armatelor nationale, a servit atit doringei
S.U.A. de proliferare a influentei in regiune cit si
nevoiei Iranului de a inlitura influenta vestici din
regiune. Conexiunile formate pe parcursul anilor
s-au transformat in contextul actual intr-o competitie
proxy in care S.U.A. pe de-o parte via C.T.S. si TM.E
incearcd sd foloseasca intregul stat irakian impotriva
extinderii influentei §i a coridoarelor economice
iraniene, iar pe de alta parte, Iranul via PM.F incearci
si submineze increderea Guvernului irakian in
ajutorul oferit de S.U.A.. Cu toate acestea, atribuirea
in integralitate a tuturor actiunilor PM.E si TM.E
statelor sponsor conduce la o interpretare gresitd a
evenimentelor. In realitatea mediului de securitate
actual, fortele proxy sunt caracterizate de ambiguitate,
complexitate si contradictie. Astfel ci gradul de
dependenta si obedientd fatd de actorul sponsor este
dinamic, la fel si predispozitia acestora de a actiona in
mod individual. Desi afilierile celor doud entitdti sunt
bine cunoscute si recunoscute, acestea posedi interese
si agende proprii care s-au dovedit nu de putine ori
contrare asteptarilor sau viziunilor statelor sponsor.

Studiul de caz axat pe conflictul dintre S.U.A.
si Iran care a acaparat intreaga scena nationala a
Irakului ne-a demonstrat ca conflictele secolului XXI
sunt interconectate, iar caracterul proxy a acestora
care reprezenta o inovatie strategicd, acum este o
specificatie aproape de baza a mediului international
de securitate.

Tensiunile dintre Iran §i S.U.A, create indirect
prin intermediul entitdtilor afiliate PM.E, actiunile
ostentative ale K.H. fiind atribuite Iranului, au
culminat cu uciderea liderului iranian Qasem
Soleimani. Desi aceastd escaladare a conflictului,
care a condus pana aproape de o confruntare directd
a fost posibild pe fondul conflictului mocnit dintre
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cei doi giganti, actiunile entititilor intermediare au
reprezentat factorul declansator. Astfel avind aceste
coordonate putem afirma faptul ci interventiile via
forte intermediare reprezintd pe termen scurt un

avantaj strategic, atingerea obiectivelor fiind mult mai
facila, iar pe termen lung, conform analizei cazului
S.U.A. - Irak - Iran reprezinta un factor destabilizator
care faciliteazd escaladarea conflictului.
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